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Summary

On habitat preference of Leucorrhinia caudalis (Char entierz: 2
new records of Leucorrhinia caudalis CHARPENTIER, 1840 in
Northeast Germany and the detailed description. of the habitats were
given. Following “features distinguish the habitats: Type of lake:
small, original eutrophic (but not poIYtrophlc) or mesotrophic, shal-
low lake. Alkaline water: pH-value between 710 8, only excegtlonall
underneath 7. Rather clear water: transparence (measured by SEC-
CHI-disc) between 1.4 to 4.4 meters. Three strata of vegietatmn in
combination: underwater - floatmg - reed plants. Water-surface
structured by submerse and emerPe. vegetation. Smooth organic se-
diments. All'inhabited waters are faying in forests.

Key words: Northeast Germany, structure of water vegetation, eu-
trophic-alkaline lake, water transparence

Zusammenfassung

12 aktuelle Siedlung?\ﬂewésser von Leucorrhinia caudalis werden
beschrieben. Folgende Merkmale kennzeichnen die Habitate: Gewés-
sertyp: natirlich™ eutrophe Kleinseen oder flache mesotroph-alkali-
schen Klarwasserseen (bzw. flache B,uch_tenz;_ Folytrophe ewasser
ungeeignet. Relativ klares Wasser mit Sichttiefen"von 1,4 bis 4,4
Meter.”M@Rig kalkreiches (und damit alkalisches) Wasser, pH 7 - 8,
selten darunter. Dreischichtige Vegetationsstrukturen (submers: dichte
Tauchfluren, Schwebematten oder Grundrasen, emers: Schwimmblatt-
rasen, Schwimmdecken, anschliefend Schwingkantenrieder oder Roh-
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richte). Strukturdurchsetzte Wasseroberfldche (Spitzen o. Bliten von

submerser Ve(,zetallon, Schwimmblatter). Feine, weiche, tiefe organi-

%I%/h?d Sedimente (Detritusmudden). Besiedelte Gewdsser liegen im
ald.

Einleitung

Die "Zierliche Moosjungfer", Leucorrhinia caudalis, gehdrt zu
den seltensten Libellenarten Europas, auch deswegen sind Kennt-
nisse (ber die Biologie der Art recht rar. Uber die
Habitatanspriiche kursieren unterschiedliche Meinungen: Wahrend
DREYER (1986) L. caudalis zu den "Hochmoorarten” zahlen
mdchte, fanden z.B, FEILER et al.gl9893 ein Vorkommen an
einem Kiesgrubenweiher. JACOB (1969) ordnete L. caudalis in die
relativ wérmeliebende "Leucorrhinia pectoralis-albifrons-caudalis-
Z0nose" ein, die "eutrophe und mesotrophe acide Gewdsser der
planaren  Stufe"  besiedelt. AIIerd!nﬁs wird L. caudalis hier
falschlicherweise als acidobiont bezeichnet.

Methode und Untersuchungsgebiet

Unter etwa 300 von den Autoren nach Libellen untersuchten
Standgewéssem im Biospharenreservat "Schorfheide-Chorin” und
im geplanten Naturpark “Feldberg-Lychener Seenlandschaft* im
Nordosten des Landes Brandenburg “(Uckermark) befinden sich
Zwolf (alle Ble|stozanen Ursprungs), an denen L. caudalis nachge-
wiesen und beobachtet werden konnte.

Die hesiedelten Gewésser wurden vom Erstautor limnologisch
und landschaftsokologisch (vgl. Methodik von SUCCOW und
KOPP, 1985) untersucht. Die Angaben zur Fischfauna verdanken
wir z.T. Herrn Dipl.-Fischerei-Ing. Thomas Burckhardt (Ebers-
walde), der uns dankenswerterweise Daten aus seiner fische-
reilichen Kartierung zur Verfligung stellte. Andemteils stammen sie
%JS Ielgenen Beobachtungen oder von Befragungen ortsansaRiger

ngler.

Nach unseren Erfahrungen findet man L. caudalis vor allem an
warmen Mai- und Junitagen. Da die in Frage kommenden ufema-
hen Wasserflachen der Gewdsser oft nicht erreichbar und einsehbar
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sind und sich die Art dem Betrachter kaum aufdréngt, bietet sich in
der Regel die Suche vom Boot aus an.

Ergebnisse

Nachweise von Leucorrhinia caudalis in Nordostbrandenburg gs.a.
SCHMIDT 1928, HEINRICH und MAUERSBERGER 1991,
EAAUIE)RSBERGER 1993; M = Mannchen, W = Weibchen, E =
Xuvie):

Cali. Torpier, Naturkundemuseum Leipzig:
21.07.18" Brodowin/Mark

E. Schmidt , )

07.00.27  Umgebung Brodowin/norddstl. Eberswalde 1
03.07.27 Wesensee bei Brodowin 1
07.00.27 Zw, Forsthaus Liepe und Oder 1
06.06.27, 26.05.31 Ochsenptuhl ber Brodowin M 1
R. Mauersherger ,

17.06.89 est-Rarangsee/Krels Bernau |E
09.00.92 Gr. MenlitzSee/Kreis Templin 1-2M
09.00.92 Gr., Br|7sensee/Kre|sTe lin 5M 2T E
18.00.92 Heilsee/Krels Eberswalde 1-2M
21.00.92 Krugsee b. Liepe/Kreis Eberswalde 10M 3E
28.06.92  Wamitzsee/Kreis Angerminde . IM
10.09.93 Krugsee b. Liepe _ lOguvemI, NE
13.05.93  Schulzensee b. Golzow/Kreis Eberswald 1E
14,0593 Wamitzsee , , 9E
20.09.93  Gr. Kelpinsee/Kreis Templin Al
02.06.93 Laatzer See/Kreis Templin 100 Imagines, 14 £
02.00.93  Proweskesee/Kreis_Templin M
04.07.93 Jungfemsee/Kreis Templin 20M, 5E
D. Heinrich , _ ,

21.06.91, 3.06.92 Gr. Briesensee/Kreis Templin ,

, _ elnige Im%%mes

18.00.92 K. Baberowsee/Kreis Templin ca 20 M
18.06.92 Jungfemsee/Kreis Templin ca. 50 M



66 Riidiger Mauersherger und Dieter Heinrich

Limnologische und fischereiliche Kennzeichnung der Gewésser

Bei den untersuchten von L. caudalis besiedelten Seen (s.Tab. 1)
handelt es sich in mindestens 4, vielleicht aber in 7 Féllen um pri-
mér eutrophe, also von Natur aus eutrophe Flachseen, deren trophi-
scher Status sich infolge anthropogener Einwirkungen noch nicht in
Richtung hocheutroph oder polytroph gn sensu’ SUCCOW  und
KOPP, 1985) verschlechtert hat.” Die anderen gehéren zu den pri-
mér mesotroph-alkalischen Klarwasserseen, die noch immer oder
zumindest noch in historischer Zeit von ausgedehnten Characeen-
Grundrasen und der Sedimentation von Kalkmudden geprégt wer-
den oder wurden. Ihre trophische Situation hat sich in den meisten
Féllen infolge anthropogener Einwirkungen verschiedenster Art
verschlechtert. Die von L. caudalis besiedelten Seen befinden sich
allerdings entweder im Naturzustand oder zumindest noch in der er-
skteln Sr%n‘e der Eutrophierung (aktuell mesotroph- oder eutroph-al-

alisch).

Aufféllig ist der relativ enge Bereich der Gewdssermaximaltiefe,
obwohl (iber 300 Gewésser untersucht worden sind, die in ihrer
Tiefe zwischen 0,3 und 50 Meter liegen; bei 0,9 bis 3,4 Meter fin-
det L. caudalis offenbar den Kompromifs zwischen Durchfrierungs-
gefahr bei flacheren und geringerer sommerlicher Temperatur-
summe in tieferen Gewassern.

Alle in Tabelle 1 aufgefihrten Gewésser fiihren einerseits relativ
klares Wasser - nach SUCCOW und KOPP #1985) sind Sichttiefen
zwischen 1,5 und 3 Meter kennzeichend flir eutrthe 3 his 6
Meter fir mesotrophe Seen - und andererseits kalkhaltiges und
damit mehr oder weniger alkalisches Wasser, was besonders
hervorgenoben werden soll, da in der Literatur oft von schwach
sauren L caudalis-Gewassern die Rede ist d(s. 2.B. JACOB, 1969).
Wir mdchten nicht unerwéhnt lassen, dal wir alle 8 sauren
Moorseen, die in den von uns bearbeiteten GroBschutzgebieten
liegen, nach L. caudalis ohne Erfolg abgesucht haben.

Die Seen bzw. Seebuchten, in denen wir L. caudalis festgestellt
haben, wiesen Detritusmudden, also braune aerobe organische Se-
dimente, auf. Seltener kamen auch detritusreiche Kalkmudden vor
(Jungfemsee, Gr. Kelpinsee, Wamitzsee).
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Die von uns untersuchten L. caudalis-Gev/iisseT entsprechen
weltﬁehend dem fischereilichen Typ eines "Hecht-Schlei-Sees"™: der
Hechtbestand ist relativ hoch un ref)rodunert sich reichlich im
Gewdsser selbst, denn es sind viele Junghechte nachweisbar. Die
dominanten Arten sind Pldtze, Blei und Barsch (s. Tab. 2; vgl.
FEILER et al., 1989).

Moor- und vegetationskundliche Kennzeichnung der Gewasser

Krugsee, Gr. Briesensee, Gr. Kelpinsee, Proweskesee, Laatzer
See, Schulzensee, Heilsee und Rarangsee haben mehr oder weniger
%rof&e Verlandungsmoore  gebildet. ~ Der  Gr.  Mehlitzsee,

|.Baberowsee und der Jun%emsge liegen in einem Durchstro-
mungsmoor. Von der Trophie-Sdure-Basen-Stufe her sind_ die
Moorkdrper unterschiedlich und in sich reich strukturiert: e|n|%1e
der Verlandungsmoore weisen Stu_fenkomglexg von eutroph-alkall-
schen Erlen-Sumpffamgeholzen bis zu oberflachlich verarmenden
und versauernden Anteilen gmesotr_oph-subneutral bis mesotroph-
sauer in sensu SUCCOW, 1988) mit Torfmoos-Kleinseggengesell-
schaften auf; die Moore vom Jungfem- und KI. Baberowsee sind
maBig nahrstoffarm-kalkreich mit” Schneide- oder Kalkbinsenrie-
dern, das Mehlitzseemoor insgesamt eutroph mit Sumpf- und Ris-
pense_?genrledem._ Die Moore aller genannten Seen werden
seesel |% von einem basenreicheren und von "Eutraphenten"
durchsetzten Schwingkantenried begrenzt; vorgelagert sind z.T.
Schwingrohrichte. Nur der Wamitzsee besitzt kein Moor; lediglich
wenige im  Sidwesten des Sees schwimmende Inseln ~aus
Rohrichttorf mit bis zu 15 Metem im Durchmesser, auf denen
derzeit vor allem 7helypteris und Typha angustifolia siedeln, bilden
moordhnliche Strukturen.

Kennzeichnend fr alle Seen sind aber ausgedehntere Flachen mit
dichtem Grundrasen (bestehend aus Chara tomentosa, Chara inter-
media, Nitellopsis obtusa), Tauchfluren (wie M noph5r||um spica-
tum und M. vertidHatum) oder Schwebematten (yor allem Cerato-
phyllum demersum und Utricularia vulgaris) sowie mehr oder min-
der stark ausgeblldetem Schwimmblattrasen (s. Vegetationsprofile,
Abb. 1-7; Tab. 3).
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Im Gibrigen sind alle hier aufgefiinrten Gewasser und alle, die uns
aus der brandenburgischen Literatur bekannt sind, von Wald umge-
ben; dieser Umstand konnte zumindest mikroklimatisch von Be-
deutung sein.

Odonatologische Charakterisierung der Gewdsser

Wie die Tabelle 4 belegt, handelt es sich in jedem Falle um arten-
reiche bzw. extrem artenreiche Libellenhabitate.

Besonders aufféllig erscheint das gemeinsame Vorkommen von
Leucorrhinia caudalis mit L. albifrons und L. pectoralis. L. pecto-
ralis wurde in denselben windgeschiitzten Buchten vor den Verlan-
dungsmooren  dber ~der  Submersvegetation ~ beobachtet; im
Gegensatz zu L. caudalis besiedelt sie sonst auch Kleingewésser in
der Offenlandschaft mit Unterwasservegetation. L albifrons gehdrt
offenbar als Begleiter in geringer Abundanz zu vielen Gewassern
mit einem  individuenstarken  caudalis-Vorkommen.  Wenig
(berraschend ist weiterhin das gemeinsame ~Auftreten  mit
Erythromma viridulum, die vor allem ab Juli dominiert (z.T. zu
Tausenden?. E. viridulum besitzt allerdings kaum Kontakt zu den
fir L. caudalis zumindest beim Schlu‘pf W|cht|%en Schwingkanten-
und Rohrichtstrukturen, sondern schiipft auch (ber der offenen
Wasserflache, so am Krun};see an Myriophyllum und Nuphar nahe
der Seemitte. Die genannten Arten und auch der stets anwesende
Anax imperator weisen darauf hin, daf die von Leucorrhinia
caudalis besiedelten Gewdsser thermisch nicht benachteiligt sind.
Das Vorkommen von Aeshna isosceles, Libellula fulva, Sympecma
fusca und Brachytron pratense ist auf das Vorhandensein von
Wasserrdhrichten “oder Schwingriedem in groRerer Ausdehnung
_z%rUckzufUhren, wie sie fir L. caudalis nicht unbedingt notwendig
Ist.

Aufenthalt der Imagines und Schlupforte
Mit Ausnahme vom Laatzer See (5 Kopulae, davon 3 Weihchen

mit gebéanderten Elu%eln) konnten nur Mannchen beobachtet wer-
den, einzelne Weibchen wurden nie bemerkt. Die Ménnchen be-

wegten sich zumeist iber der von Emers/Submersstrukturen durch-
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setzten Wasseroberflache, am Heilsee befand sich Lo auch (ber

dem Spliagnu/n-Torfkérper. Als Sitzwarten wurden Schwimmblét-

ter und Totholzstrukturen, seltener auch aus dem Wasser herausra-
ende Teile von Schwebematten (Ceratophyllum) oder einzelne
Ohrichthalme gewahlt,

Im Gegensatz zu anderen in Schwingkantenriedem/-rghrichten
schliipfenden Anisopteren ((iz.B. Brachytron, Cordulia) hingen die
Exuvien seltener in den dichtesten Vertikalstrukturen versteckt,
sondern zumeist wasserseitig an den vordersten Halmen. Dies er-
weckt den Anschein, als wrden die reifen caudalis-Larven von der
offenen Seeflache kommend die erste sich bietende Struktur zum
Schlupf ergreifen. Lediglich am GroRen Briesensee schliipften ei-
nige Exemplare in den z.T. beschatteten Schlenken zwischen
Sc,wmg,rohnc,ht und Schwm%kant.enrled. (s. Abb.). Vermutlich
weicht hier bei hoherer Mannchendichte ein Teil der Weibchen zur
Eiablage auf stérungsarme Schienken- und Rohrichtbereiche aus.

Diskussion

Leucorrhinia_caudalis wurde bereits von Erich Schmidt (in
KANZLER, 1954) im Gebiet des jetzigen Biosphérenreservates
“Schorfhelde-Chqun" nachgewiesen, so am Wesensee: dieser
groBe, buchtenreiche, bis 4 Meter tiefe See ist heute durch ver-
schiedene Nutzungen stark eschadlgt und polytroph; die Libellen-
fauna ist recht arm. Nahe dem Fundort "zw. Forsthaus Liepe und
Oder” befindet sich der von uns untersuchte Krugsee - moglicher-
weise ist dies ein Hinweis auf ununterbrochene Besiedlung dieses
Fundortes (ber lange Zeit. Der "Ochsenpfuhl b. Brodowin” ist ein
flacher Kleinsee in der Endmoréne mit sehr weichem, urspriinglich
wohl subneutralem Wasser; heute ist er wohl infolge von Karpfen-
besatz polytroph, trilb und frei von Submersvegetation. Er besitzt
kein Verlandungsmoor und nur wenig Réhricht, jedoch noch immer
ausgedehnte Schwimmblattrasen; L. caudalis konnten wir hier nicht
mehr nachweisen.

Eine Habitatpraferenz fiir mesotroph-saure Moorseen (vgl. JA-
COB, 1969; SCHORR, 1990) ist bei Leucorrhinia caudalis 1m Ge-
gensatz zu L. albifrons eher die Ausnahme, was nicht verwundert,
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wenn man bedenkt, daB in diesem Gewdssertyp kaum eine zwei-
schichtige Vegetation in der Freiwasserzone ausgebildet ist. Hin-
weise dazu aus Ostdeutschland findet man nur bei SCHEFFLER
(1969), der das eine gefan%ene Exemplar am Gr. Barschsee selhst
als Irrgast bezeichnet, und bei BEUTLER (1990). BEUTLER wies
die Bodenstandigkeit in geringer Dichte an einem Ufer eines meso-
troph-sauren, ca. 2 m tiefen Moorsees nach, wo lichte Réhrichte
neben Schwimmblattrasen noch im relativ tiefen Wasser stehen
(GroBrghricht-Pflanzen sind an Gewassern dieses Typs ohnehin
selten und gedeihen - wenn (berhaupt - zumeist als Schwmgroh-
richt auf dem Moorkorger; ein echtes Wasserrdhricht sensu SUC-
COW und KOPP (1985) ist eigentlich ausgesprochen unge-
Wohnlu_:h%. Das extrem klare Wasser am BEUTLERschen Fundort
ermaglicht die Auspragung eines Moos-Grundrasens, der, wenn er
ausreichend oberflachennah ist, die Struktur Tauchflur/ Schwebe-
matte ersetzen konnte.

Es werden aber auch FluRaltarme und Altwasser (stellvertretend
SCHORR, 1990; SCHNEIDER-JACOBY, 1990) als Lebensraum
angegeben, die naturgemdd eigentlich stets alkalisch sind. Bei die-
ser Habitatpraferenz muR L caudalts wie auch in den Seen (s. Tab.
2% in jedem Falle mit Fischen koexistieren und auf sie reagieren
(haben deshalb die Larven so lange Lateral- und Dorsaldome"?%_-
?_anz im Gegensatz zu Leucorrhinia dubia, die sich regelmd ’\llg
ischfreie oder fischarme Gewasser sucht (vgl. HENRIKSON,
19882. Letztgenannte Art ist wohl d_eswe?en in den von uns unter-
suchten L. caur/a/A-Lebensrdumen die seltenste der Gattung.

~Die von uns untersuchten Habitate in der Uckermark ahneln
Okologisch den von FEILER et al. (1989) und SCHNEIDER-
JACOBY (1990) beschriebenen, obwohl es sich einmal um eine
Kiesgrube und ein anderes Mal um ein FluBaltwasser handelt. Der
Fundort von STOCKEL (1979, Kleine Lanke bei Liebenberg)
zeulqt, dal auch tiefere mesotroph-alkallsphe Klarwasserseen besie-
delt werden, sofern eine flache Bucht "S:ne_r: Westbucht) mit einem
Verlandungsmoor vorhanden ist; eine &hnliche Situation fanden wir
am Wamitzsee (Tab. 1).

SCHNEIDER-JACOBY %19.90) erwahnt bei seinen jugoslawi-
schen Fundorten neben Schwimmblattrasen (Nymphaea, Nuphar,
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Trapc(i} Schwimmdecken gnac.h SUCCOW und KOPP, 1985 Pflan-

zen, die Schwimmblétter besitzen, aber nicht im Sediment wurzeln,
hier. Hydrocharis, Salvinia, Spirodela, Wolffia), auch Tauchfluren

éMynophyIIum verticillatum) und Schwebematten (Ceratophyllum
emersum). ROBERT (1959) schreibt ber vom Grunde aufsteigen-

gerp]_ \A\tlabs_?grpﬂanzen, die an der Wasseroberflache eine diinne
chicht bilden.

Bei den meisten anderen Autoren éz.B. SCHORR, 1990) wurde
unserer Ansicht nach die Bedeutung des Schwimmblattrasens fur L.
caudalis (berbewertet; es zeigt sich, daR die Art fast ohne
Schwimmblétter auskommen kann (s. a FEILER et al., 1989),
niemals aber ohne submerse Vegetation!

Nach ROBERT &193%) findet die Eiablage nur ber der submer-
sen Vegetation statt. Worin_ bestent aber die Bedeutung der Sub-
mersvegetation fiir Leucorrhinia caudalis, die fiir die Mannchen bei
der Revierwahl offenbar auch entscheidend ist und wohl auch dann
wahr: enommen wird, wenn sie nicht die Wasseroberflache er-
reichf’

1. Submersstrukturen verhindern nach der Eiablage das Absin-
ken der Eier in das 02-arme bzw. -freie Sediment.

2. Starke Erwdrmung durch Strahlungsabsorption auf den ober-
fldchennahen Pflanzenteilen hilft beim "Ausbriten”.

3. Die Vegetation schitzt auch vor Prdatoren, denn sie kann
relativ "fischdicht" sein,

4. Sie bietet den Larven eine Sitzwarte bei der Nahrungssuche.

Geféhrdung

Auf die Frage, warum L. caudalis derart selten ist, gibt es nur
folgende Antworten: die Art st einerseits hochspezialisiert auf
Flachgewdsser mit dreischichtiger Vegetation. Mit dieser Anpas-
sung an Okosysteme im Klimaxstadium ist sie in ihrer Besied-
Iungstrateﬂle sehr konservativ. Die besiedelten Gewdsser sind durch
menschliche Tatigkeit leicht aus dem Gleichgewicht zu bringen: es
geniigt iberméRiger Fischbesatz mit Karpfen oder Pflanzenfressem,
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Bgangelun? des Hechtbestandes mit nachfolgender Verbuttung oder
Nahrstoffflut durch Moormineralisierung nach einer Wasserstands-
absenkung. All dies vermindert die Wassertransparenz und schadigt
die Submersvegetation!

Andererseits kann davon ausgegangen werden, dal L. caudalis
friher haufiger war; fir Brandenburg beispielsweise fihrt KANZ-
LER (1954) fiir L. caudalis etwa ebensoviele Fundorte an, wie bei
Anax imperator, Aeshna juncea oder Leucorrhinia dubial Wegen
ihrer kurzen Flugzeit und dem Leben tber der Wasserflache “weit
draufen” ist die "Zierliche Moosjungfer" auferdem auch viel
leichter zu (ibersehen als die anceren genannten Arten,
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Tab. 1 Limnologischer Vergleich der aktuell von Leucorrhinia caudalis besiedelten Gewdsser in der
ckermark/Brandenburg (geordnet nach der Bedeutung fiir die Art)

e Leatzer JungfernG "Briesen- Krugsee Baberow- mitze 0 Soputzen- M propeske: KM il
WSO 00 28 w4 %2 28 2 2 25 38 2 24

Hiche g~ 0% T3 % AU TR R DR
Hgn?ﬁgrenz [mp Grund Grind 16-3 16-31 1428 1844 Gund  Grind 1725 1636 Grund 1,9-24

& B hngl. eU m  m ma/eu eu ma ? eu eu ma m el
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arteLdH]J

Karhonat 6 4 3 3 10 4 4 45 5 6 2 |
Gesamt- il n 5 4 16 6 8 i g . g 3
Schichtung keine  keme  kene keine  keine  keine  keine  keine  kemne  keme  keine  keme
Moorkdrper . . .

_ 2|rkular 2|rk Wesuger Nord+West 2|rk Inseln  zirk, zirk.  zirk. Z|rk West+ Nord zirk,

Trophie msu el msub eu eu msub

msub eu msau msub eu msau msub msau

)gTrans arenz; Sichtti fe _gemessen mit S C(ﬂ(-l -Scheibe, 1991-93; 23 Trophie: TroBhle -Séure- Behsen -Stufen nach SUCCOW E FOE
1985 u SUC W 1 ma = mesotroph-alkalisch; msau- mesotroph-sauer: msu mesotro su neutral eu = eutroph sc)
mit urspringlicher Troph |e ‘ist der anr%;enommene Status vor anth ropV\Pener Einflyfnahme %emem ) I° 10 mg 8 mmol/1
Erdalkali-lo en ) Angaben bezieheri sich auf das Westbecken des Wamitzsees (Ostbecken 1st bis'9,4 Meter t|efund geschlchtet)
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Tab. 2: Fischfauna und ihre Nutzung an den L. caudalis-Seen

West-Rarangsee: zahlreich Rutilus, Perca, Esox, vereinzelt Caras-
sius, Tinea, Scardinius, Abramis, Alburnus; Nutzung durch
Anglerverband  bis 1989,  seitdem illegales ~Angeln
Naturschutzgebl_et? . .

Gr. Mehlitzsee: Anguilla, Abramis, Perca, Esox, Carassius, Gym-
nocephalus, Rutilus, Tinea, vereinzelt Scardinius, Lota; Be-
rufsfischerei . .

Gr. Briesensee: Rutilus, Tinea, Esox, Perca, Abramis, seltener
Cyprinus, Silurus, Alburnus, Anc{zunla, Ctenopharyngodon;
Nutzung durch Anglerverband, Naturschutzgebiet .

Krugsee: verbreitet oder hdufig Abramis, Perca, Esox, Rutilus,
Scardinius, Tinea, seltener Cyprinus, Anguilla, Gobio; Pri-

_ vatfischerel, Angler . . . .

Heilsee: zahlreich Esox, Perca, Rutilus, vereinzelt Tinea, Abramis;
Naturschutzgebiet, |IIe|gaIes Angeln

KI. Baberowsee: zahlreich Rutilus, Esox, seltener Perca, Alburnus;
sporadische Ar]gelnutzung . _ .

Jungfernsee: zahlreich Esox, Rutilus, vereinzelt Perca; sporadische
Angelnutzung o .

Warnitzsee (einschlieRlich OstbeckerB: héufig Abramis, Alburnus,
Carassius, Coregonus albula, Esox, Perca, Rutilus, Scardi-
nius, Tinea, seltener G%mnocewalps und Anguilla; Berufsfi-
scherei, wertvolles Hecht- und "arqnengewa.sser

Gr. Kelpinsee: viel Esox, weiterhin haufig Abramis, Alburnus, An-
guilla, Carassius, Rutilus, Tinea seltener Blicca, Gymnace-
phalus, Lota, Perca, Scardinius; Berufcfischerei

Laatzer See: Perca in grofer Zahl, einzelne Esox und Rutilus; un-
attraktives, wenig frequentiertes Angelgewdsser

Proweskesee: intensive Angelnutzung, regelmaRiger Fischbesatz
mit Anguilla, Esox, Tinea, Cyprinus

Schulzensee: Angelgewasser
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Tab. 3; Vegetationsstrukturen im Wasserkdrﬁer der Bereiche,
in denen Leucorrhinia caudalis beobachtet wurde
(nur fir die Seen, die nicht in einem Vegetationsprofil, Abb.I-
1, dargestellt werden)

See Laatzer ~ Warnitz ~ Schulzen Proweske Kelpin
Grund-  Chint + Chtom+ Chdel- N.obto Ch.tom+
rasen Ch.hiso N obt- Ch.tom -

Ch.del o
Grund-  Utric.v » Utric.v-  Utric.v»  Utric.vo
matten
Tauch- Myrio.st P.luc -
fluren
Schwebe-  Utric.m° Utric.m0
matten
Schwimm- Strat - Hydrocho
decken

Schwimm- Nymph. < Nymph £ Nuph o Nuph +
blattrasen m Nﬁphp° NyPnph- Ny%ph +

Riedund Tang+ Tang® Thel + Thel+ Tang +
-rohricht ~ Phrag + Thelo  Phrag + T.ango Thel +
Thel' o C.pseudo C.Fseudo Cacuto Clad 0

C.pan - T.lat-  C.pseudo Phrag 0
Com-  Phrago
Peuc 0

Legende: + hauflq,, flachenhaft; 0 verbreitet, méaRige Flachenausdehnung;
- Einzelexemplare, Kleinfldchig: N.obt: Nitellopsis obtusa. Ch.tom: Otara tomen-
tosa, Ch.his: Otara hispida, Ch.del: Otara delicatula, Ch.int: Otara intermedia,
Myrio.s: Myriophyllum" spicalum, Myrio.v; Myriophyllum verticilialum, Utric.v:
Vlricularia vulgaris, Utric.m; Viricularia minor, Strat? Slratiotes abides, Hydroch:
Hydrocharis morsus-ranae, Nymph: Nymphaea alba, Nuph: Nuphar lulea, T ang:
Typha angustifolia, Thel: Thelypleris palustris, C.pseud: Carex pseudocyperus,
C.acut; Carex aculijormis, C.pan: Carex paniculala, Phrag: Phragmites australis,
Peuc: Peucedanum palustre. Clad: Cladium mariscus. Com; Comarum palustre



Tab. 4: Libellenfauna von 12 L. caudalis-Seen

See Laatzer Briesen

Jungfern Krugsee
éeo!)agnrt ndgos i 2 6 ) g 5
Artenzahl* 24 29 3 28 30
eUﬁBr{hinia-Arten 3 3 3 4 3
X X X X
Ctocha\nlls X X X X X
avomacu? t X X X X X
q Imperator X X X X X
r.wlr? ma

VITI qu X X X
rachytron Br?tense X X X X
shngl ?O eles X X X X
thellula ujva X X X X
ympecmartusca X X X X X

* Gesamtartenzahl: incl. Géste und Durchziigler, Erfassung 1987-1993

KI.Baberow

Warn

22

=< RO

itz Rarang Schulzen
34 3
39 27
5 3
X
X X
X X
X X
X X
X X
X
X
X X

Mehlitz

3

25

R Y

> > > X X<

Kelpin

3

2
1

> > > >

Proweske .

5

23
1

> >

> 3 > X >

Heilsee
5

w
=~

XX X X XX xX>Xo1
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Schwing moor Krugsee, Nordufer

Tauchfluren
Myriophyllum spicatum
Schwimmdecken M. verliclllatum

Schwimmblattrasen

I W » )e/ / TO,hOlZ Nymphaea alba Nuphar IUtea

Fontlnalls antlpyretica

Feindetritusmudde Ceratophyllum

clemersum

Abb. 2: Vegetationsprofil der ufemahen %onel ememv n Leucorrhinia caydalis beswdel}qen See in der Uckermark. Eingezeichnete
eIen euten au de Aktivitatsbereich der Mannchen.
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Abb. 4 und 5: Vegetationsprofil der ufemahen Zone in einem von Leucorrhinia
caudalis besiedelten See in der Uckermark. Eingezeichnete Libellen deuten auf

den Aktivitatsbereich der Mannchen.
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Gr. Melitzsee, Stidostufer

Schwingmoor

Grund
matten

Typha latlfolla

Rumex hydrolapathum

Myrlophyllum aplcatum

C. panJeulata M varticlllatum Nuphar Iutesa otea"

C. pseudocyperus Ceratophyllum demersum tratlotea

Mentha Utricularia vulgaris

Heilsee, Studufer

Abb. 6 und 7: Vegetationsprofil der ufemahen Zone in einem von Leucorrhinia
caudalis besiedelten See in der Uckermark. Eingezeichnete Libellen deuten auf
den Aktivitétshereich der Mannchen.
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