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Hemianax ephippiger (Burmeister, 1839) und

Diplacodes lefebvrei (Rambur, 1842) nelsj F‘:;JI‘
die turkmenische Odonatenfa!una (pdS
(Anisoptera: Aeshnidae, Libellulidae)
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Summary

i ippi found at some semi-desert
il 1989, Hemianax ephippiger was ¢ .
poz?Acfc::e to the water reservoir of Kurtli near Ashkhabad, capital o

the Turkmen SSR. Two pairs (one caught) were seen egg-laying. An-
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::eiépttgt:l;;sz s 80}[::[;. Dipla;:des lefebvrei could be recorded just
X ; 18 hitherto known merely fro i
records), Diplacodes only from soum-wg;tem mTagzll:?l:(i:xs:: g:l;
;e;(;{rrd;l). The odonata fauna of Soviet Middle Asia, especially that of
. rkmenia, is very poorly studied. However, these two species must
be considered as great rarities here. Still, both are likely to have bred
in that place, Diplacodes even with apparent successs. =

Some biological details are added and th
fi
male of D. lefebvrei are briefly described. ek o s

Einleitung

“].)a die Libellenfauna der Turkmenischen SSR, an mitteleuro-
p_alsc':hen Yerhﬁltnissen gemessen, noch fast une’rforscht ist (:;i)e
eu.u:lg.e, mxt. sichtlich gutem Grund aber von BELYSHEV (1958)
kritisierte Liste von POPOWA (195 1) nennt nur 33 Arten - ohn
Quelle und auch ohne faunistische und &kologische Einzelheite :
und PAVLYUK und KURBANOVA (1984) haben 21 Arten . :
s?mmelt,“ von'denen 5 ihrer Ansicht nach neu fiir die Landesfaug:a
smc‘l), wire die Bekanntgabe zweier Erstnachweise keinen eigenen
Artikel wert, handelte es sich nicht um Arten stidlicher Herlfunft

von denen hier nérdliche Gren
vermerken sind. zpunkte des bekannten Areals zu

Material und Methode

Di . o2 e .

kuml:;- gz:zﬁ:nindlggerArllJ(elt gfunden sich auf die Exkursionsergebnisse jeweils
1 d-lurkmenien. Die genannten beiden Arten habe i

Nebengewissern des in einem Restgebiet der Wiiste Kara-Kum nord:vécs:]li:ll:rvf):

Die Beobachtungen

'Am Stausee selbst flogen so gut wie keine Libellen. Seine Ufer
s1pd an den von uns besuchten Stellen entweder sandig kahl od
mit reinen Roéhrichthorsten bestanden; Schwimmblatt- und U::f
terwasservegetation war hier nirgends festzustellen. Die Nachweise
stammen von flachen, spérlich bewachsenen kleinen, wohl artesisch
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mit dem 150-300 m entfernten Stausee zusammenhingenden Wii-
stenlagunen auf sandigem Grunde.

Hemianax ephippiger (Burmeister, 1839):

Bei den Beobachtungsgingen im April, Mai und September ka-
men uns Ofter grofe Aeshniden mit dem unverkennbaren Aussehen
von Anax parthenope zu Gesicht (was mehrere Kontrollfinge
stiitzen), nie jedoch auffallend helle, zumal licht briunliche Stiicke.
Am 16.04.1989 erschienen mir zwei unerreichbar ferne Individuen
recht hell, doch mochten es immerhin unausgefirbte parthenope
gewesen sein. Am Nachmittag des 19.04. aber flogen an zwei
seichten Lachen zwei Ketten und zwei einzelne Minnchen der
Schabrackenlibelle. Obwohl die Bestimmung im Felde (auch mit
dem 8fachen Glas) schon von den Kdorperproportionen her vollig
eindeutig war, da mir die Art vom Kaukasus vertraut ist, erschien
es doch ratsam, einen Beleg zu sammeln. Nach langen Miihen
gelang es dann J. NEUMANN abends, das eine der sehr scheuen
Paare zu sammeln (Stiicke im Zoologischen Museum Berlin).

Die Postkopula-Ketten flogen iiber lange Zeit zusammen und gin-
gen oft an verschiedenen (mehrmals auch an denselben) Stellen zur
Eiablage nieder; stets tauchte das Weibchen halb ein und das Ménn-
chen stand im Tandem dariiber (aus dem Wasser ragende Stengel
waren aber auch nicht gegeben). Eiablage in der von Aeshna affinis
und Anax parthenope bekannten Form erwdhnen auch PETERS
(1987) und ASKEW (1988). An der nicht gefangenen Kette fiel
auf, daB} die Fliigel, besonders die hinteren, des Weibchens milchig
und stark abgeflogen waren; das Tandem schien vom Minnchen
"gezogen" zu werden, denn nur seine Fliigel flirrten deutlich im
stark reflektierten Licht nahe {iber dem Wasser. Dieses Mannchen
erschien zumindest auf dem Thorax dunkler braun als das dann
gefangene - und als die Individuen, die ich im August im Kaukasus
beobachtet habe.

Das eine einzelne Miénnchen hielt zwischen der Lache und dem
Ufer eines nahen Weihers eine feste Flugschneise; wenn ich ihm
diese verstellte, bog es nicht aus, sondern kehrte um. Das weist
wohl deutlich auf Revierverhalten.
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Zumindest diese (wenigen) Individuen haben also versucht, sich
hier so weit nordlich des freilich nur vage bekannten Stammareals
anzusiedeln und sich fortzupflanzen. Wenn die auf eine Reihe
sorgsam verzeichneter phinologischer Daten gegriindete Annahme,
siidliche Einwanderer brichten unter giinstigen Umstinden eine
lokale Sommergeneration hervor (PETERS, 1987), generell
zutrifft, so wire auch in Siid-Turkmenien das Auftreten vieler jung
wirkender Individuen etwa im August und September jeweils des-
selben Jahres zu erwarten. Die Probe darauf, fiir Anfang Oktober
1989 bei einem weiteren Besuch vorgesehen, miflang freilich, denn
die beiden Lachen waren - im Zusammenhang damit, daB der
Wasserspiegel des "umgekippten” Stausees der Seuchengefahr fiir
Badende wegen drastisch abgesenkt worden war - ldngst aus-
getrocknet. Somit waren die Mdglichkeiten sowohl einer schnellen
Sommergeneration als auch einer vielleicht dauerhaften Ansiedlung
vereitelt. Allerdings habe ich auch am 19.09.1985 kein
"verdichtiges" Exemplar notieren kénnen.

Was man eigenlich als "Stammareal” zu werten hat, ist angesichts
der Lebensweise schwer abschitzbar, zumal wenn man einrdumt,
dafl unstetes Auftreten zur Fortpflanzung ja nicht nur auBerhalb
und/oder peripher vorzukommen braucht. Wer also den Versuch
einer niichternen Arealanalyse unternehmen wollte, hitte den Fak-
tor "Bestindigkeit der Ansiedlung" in Betracht zu ziehen, doch
scheinen gerade dafiir kaum Aussagen bereitzuliegen.

Damit 148t sich also nicht einmal mutmaBen, wie weit vor einer
"Arealgrenze" (falls man die iiberhaupt ziehen kann) der turkme-
nische Punkt liegen mag. Die Angaben sind wenig genau und
lauten bei D'AGUILAR et al. (1985) "Siidasien und Afrika" (ihre
Karte zeigt aber - HEYMER (1967) etwa folgend - nur Invasi-
onspfeile), bei PETERS (1987) "fast ganz Afrika und Eu-
ropa...ferner die Arabische Halbinsel, die Lander des Vorderen und
Mittleren Orients bis nach Pakistan", bei ASKEW (1988) "arid
parts of Africa, the Middle East and south-west Asia to Pakistan,
but breeds sporadically in southern Europe...not uncommon
in...Turkey, Iraq and along the east coast of the Black Sea" (auch
er hat nur sehr wenige konkrete Fundorte auf der Karte, und zwar
in den Atlaslindern). DUMONT (1977) kann aus der Tiirkei keinen
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einzigen eigenen Nachweis beisteuern, SCHMIDT nennt 1954 nur
einen iranischen Fund (ein Mainnchen vom 16.03: aus I@char im
Siidosten) und gibt (1961) fiir Afghanistan an, die Art sel nur m;
Siiden und im Siidwesten angetroffen worden. Damx.t stellen sic
zumindest weite Arealteile als offenbar h6c}.1.st quradxsch undlode;
unbestindig besiedelt dar (jedenfalls ergabe em.e genau, auc
zeitlich dokumentierte Karte ein solches Bll'd). Glelchwo}ll b.elegen
die Beobachtungen von Aschchabad einen der' norc'ihchs'teg
Fortpﬂanzungsversuche. Aus dem sowjetischen Mittelasien sin
bisher jedenfalls nur die drei von PETERS (1987) angefiihrten
uzbekischen Funde bekannt.

Diplacodes lefebvrei (Rambur, 1842):

Am 22.05.1984 flogen an mehreren kleinen L'achen in der Dorn—
strauchsandwiiste neben dem Kurtlin-Stausee en‘welne sehr kleine
schwarze Anisopteren, die an Leucorrhinia erinnerten und sehr
scheu waren; mit einiger Miihe gliickte es S. WAGNER, ein ad.
und ein subad. Minnchen zu fangen. Am 19:09.1985 sah. ich dort
mindestens 3 Minnchen, von denen ich eines fing. Suz flogen
sowohl zwischen ganz niedrigen Dornstrauchern als auch ut.)er der;‘
schmalen grasigen Spurrinnen eines Wege_s ul.ld setzten sich auf
schriige niedrige Halme, aber nicht auf Zweigspitzen, wohl aber au

den kargen Boden.

Die frischen Farben eines Weibchens, das ich' dort ebenfalls fing,
seien hier angegeben, da die mir zugéngliche Literatur nur getrock-
nete Exemplare beschreibt.

Augen hellbraun, unten milchig (nicht 'klar); K6rpefgrfm¢?fa;ll))e
leicht gelbliches Fahlbréunlich, Thoraxselten mehr griinlich; Ab-
dominalmuster dunkelbraun, groBere Flichen zu Schwarz ver-
dichtet, auf der Schulter diffuser, fast wie marmoriert.

Wir konnten diese Tiere zundchst nicht einordne.n, denn Dipla-
codes schien damals aus der Sowjetunion nth nicht be}(annt zu
sein; erst spiter erfuhr ich von einem Nachweis aus den.l dufersten
Siidwesten Tadshikistans (2 Minnchen und 6 Weibchen arg
02.09.1978 im Reservat "Tigrowaja Balka"; KHARITONOV un
BORISOV, 1981). Der Abstand vom bekannten Areal der Art 1st
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aber offenbar dhnlich weit wie bei Hemianax; die Grenzen sind
freilich ebenso vage: nach D'AGUILAR et al. wie nach ASKEW
bewohnt D. lefebvrei den Mittleren Osten und Indien, doch sind
Orte erwiesener SeBhaftigkeit kaum ersichtlich. SCHMIDT kann
aus dem Iran nur ein Méannchen vom Mai 1945 aus Kachan (siidlich
von Teheran) und aus Afghanistan nur Daten von Kandahar im Sii-
den anfiihren.

DaBl uns diese Art weder im April (1983, 1989) noch Anfang
Oktober (1989) zu Gesicht kam, liegt nicht unbedingt an ihrer
Flugzeit, die nach ASKEW (1988) im Mittelmeergebiet vom Mai,
im Mittleren Osten aber vom Mirz bis in den Oktober reicht. An-
dererseits deutet die Anwesenheit an zwei weit (ndmlich 16
Monate) auseinanderliegenden Zeitpunkten doch eher auf eine
wenigstens zeitweilige Ansiedlung in der Turkmenischen SSR.

Diskussion

Beide Arten stellen fiir das sowjetische Mittelasien groBfe Sel-
tenheiten dar (bisher drei Nachweise von Hemianax in Uzbekistan,
einer von Diplacodes in Tadshikistan), beide haben sich in Siid-
Turkmenien anzusiedeln versucht, Diplacodes offenbar sogar mit
gewissem Erfolg; auch beim tadshikischen Fund spricht ja die An-
zahl der gefangenen Tiere gegen ein irrgastartiges Vorkommen.
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